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11 RELAZIONE DESCRITTIVA

Premessa

Il provvedimento di variante si inserisce nell’atobdelle azioni volte a promuovere il processo di
valorizzazione, razionalizzazione e ottimizzaziahal'uso dei beni pubblici, in base al quale é cstat
sottoscritto un Protocollo d’Intesa tra il Minisbedella difesa, il Comune di Torino e I'Agenzia delmanio.

Gli obiettivi del Protocollo sono la delocalizzaaé di alcune attivita ancora operanti in alcuni
immobili della Difesa per migliorare le esigenzenfionali della Forza Armata; la valorizzazione deg|
immobili con nuove destinazioni urbanistiche chensemtano la riqualificazione degli edifici; la
razionalizzazione e l'alienazione degli immobililmdzzati al fine di recuperare risorse per le esize
infrastrutturali ed abitative delle Forze Armate.

In riferimento all'immobile in oggetto, consideratbe I'area oggi destinata a Servizi non ha piu uno

specifico uso pubblico, la variante propone di aiificarne e rifunzionalizzarne I'intero isolato

L'immobile, sito nella Circoscrizione Amministradw. 1 (Centro - Crocetta), € compreso tra la via
del Carmine, corso Valdocco, la via San Domenita wa Nota, nella Zona Urbana Centrale Storicdadel
citta.

L'immobile denominato “Caserma Cesare di Saluzzatuha superficie territoriale pari a mq.
4.418.

L’isolato € composto da quattro fabbricati dispastiorte:

- edificio prospiciente su corso Valdocco ad 1 pidrig costruito nella seconda meta
dell'Ottocento, comeSala per gli Invernali Esercizi delle Regie Trupp&imo esempio di
struttura per la diffusione delleducazione fisicalle strutture militari piemontesi; e
segnalato dal testo “Beni Culturali Ambientali @mune di Torino” come edificio di
interesse documentario del tardo classicismo atteseo.

- basso fabbricato su via San Domenico, nato petarsgi‘bagni a doccig

- palazzina per uffici a 2 piani f.t. su via Nota;

- edifico residenziale a 6 piani f.t. su via del Ceren ospita alloggi demaniali.

L’edificio su corso Valdocco é destinato dal P.Ra8. Area AT: “Aree da trasformare”
comprese nella zona urbana centrale storica irs@ud consentiti gli interventi e le destinazioni
d’'uso descritte nell’art. 10 delle N.U.E.A. e nefleheda normativa n. 12 (art. 8, punto 19 delle
N.U.E.A).



La parte rimanente dell'isolato € destinata ad Axearvizi pubblici S, lettera “z” — attivita di
interesse pubblico generale (art. 8, punto 15, cant# delle N.U.E.A. - Servizi sociali ed
attrezzature di interesse generale oltre alle igaaminime di leggejFigura 1).

Il Piano di Classificazione Acustica assegna abarsulla base delle destinazioni e degli usildase
acustica lll éree di tipo misth

La variante prevedg-igura 3:

- la modifica della destinazione (per una superfiggitoriale di mqg. 2.516) da Servizi
pubblici, lettera “z” ad “Area da Trasformare”, b2, con il conseguente ampliamento
dell’Area da Trasformare n. 12;

- la modifica dellimmobile residenziale situato lunta via del Carmine (per una superficie
territoriale di mq. 499) da Servizi pubblici, let€’z” ad area normativa residenziale “R4”;

- la modifica di una porzione minore lungo la via @elrmine davanti al condominio di cui
sopra (per una superficie territoriale di mq. 188) Servizi pubblici, lettera “z” a “VI -

Viabilita esistente”

¥ - r

Figura 1: variante in accordo di Programma A52, casrma Cesare di Saluzzo, estratto tavole PRG vigente



Figura 2: variante in accordo di Programma A52, casrma Cesare di Saluzzo, estratto tavole PRG vigente



i) Analisi delle norme urbanistiche relative alleesa oggetto di verifica e I'individuazione dellenc@ssioni
tra le definizioni delle destinazioni d'uso del kue le classi acustiche del D.P.C.M. 14/11/1997

In merito allanalisi delle nuove previsioni urbatithe contenute nel provvedimento di

variazione, si procede ad assegnare alle areadsi@custiche, come indicato in Tabella 1.

Tabella 1: connessioni tra le definizioni delle demazioni d’'uso del suolo e le classi acustiche

area destinazioni d'uso classi acustiche
edificio residenziale su vi| Area Normativa “R4” -1l

del Carmine

Porzione di via del Carminé/I 0

davanti all'edificio

residenziale

Restante parte dell'isolajArea da Trasformare”, nX
compreso tra via dell2 nellArea  Central
Carmine, corso Valdocco, vi&torica
San Domenico e via Nota

1%

i) elenco delle aree cui non é stato possibileegssre univocamente una classe acustica durankase |
e la classe attribuita a ciascuna

Con riferimento a quanto precisato al punto i), lpearee oggetto di variante a destinazione
residenziale si ipotizza I'assegnazione alla cldlsgmer 'Area da Trasformare € proposta la classe
acustica lll, poiché nella specifica scheda nomnaasiono consentite, oltre alla residenza, le &dtivi
terziarie e le attivita di servizio alle personalle imprese (ASPI).

Alla luce delle destinazioni d’'uso previste, sieggsa quindi, quale classificazione di prima
ipotesi:

- edificio residenziale su via del Carmine destiredoArea Normativa “R4”: classe acusticaArée
prevalentementeesidenzial);

- restante parte dell'isolato compreso tra via deinfdae, corso Valdocco, via San Domenico e via
Nota (“Area da Trasformare”, n. 12 nellArea Cefdr&torica): classe acustica lrée di tipo

mistg.

iif) Analisi derivante dalla Fase I, relativa alléase di progetto per I'area oggetto di verificako stato di
fatto per le aree ad essa limitrofe

Alla luce degli approfondimenti previsti dalla gteegase, si possono confermare le ipotesi prewgiste

punto i).



Alla porzione lungo via del Carmine davanti all'eclo residenziale non viene assegnata

nessuna classe acustica poiché si tratta di viale$iistente.

iv) accostamenti critici rimossi durante la faseodnogeneizzazione

La fase di omogeneizzazione (fase Ill) é stata ottachel rispetto delle indicazione dei criterildel
D.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 3802.

L’'omogeneizzazione si rende necessaria per l'isdlatvariante, poiché la superficie del poligono e
suddivisa tra I'area occupata dall'edificio residiete la cui destinazione € ad Area Normativa “R4’area
destinata dal PRG ad “Area da Trasformare”, n.dlPArea Centrale Storica.

Ciascuna delle aree sopra menzionate ha supeirifeisore a 12000 fy i dettagli sono riportati in
Tabella 2.

Tabella 2: verifica del processo di omogeneizzazien

Area Superficie (m?) Classe acustica
R4 499 Il
“Area da Trasformare”, 2516 i

n. 12 nell'Area
Centrale Storica

Totale 3015 1 isolato, omogeneizzato: llI

v) verifica del rispetto delle disposizioni di @if'Art. 6, comma 3 della L.R. 52/00 e del puntdeb criteri
generali della D.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 38QlIteri per la classificazione acustica del teroitio”

Le aree oggetto della variante non presentano &guesti critici residui.



1.2 ESTRATTI CARTOGRAFICI

Si riportano:
- estratti cartografici del Piano di Classificaziokaustica approvato;
- estratti cartografici dell'ipotesi di nuova clags#izione acustica;
- legende.



13 GIUDIZIO DI COMPATIBILITA

E stata condotta la verifica di compatibilita cofPiano di Classificazione Acustica dell’Accordo di
Programma A52, secondo quanto previsto all’artdéiB N.T.A del P.C.A, in conformita a quanto pstui
dal punto 5 dell®.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 38Q@iteri per la classificazione acustica del teroitio” .

Alla luce di tale verifica, la proposta di varianiebanistica in Accordo di Programma A52 per la
caserma Cesare di Saluzzo risulta compatibile tdpiano di Classificazione Acustica; le proposte di

variazione formulate consentono di rendere coeftemtievisioni urbanistiche e la pianificazione stza.

TECNICO COMPENTE

La redazione della presente verifica di compatéi stata condotta dal dott. Marco Zucdon
afflancamentaall'ing. Enrico Gallo, Tecnico Competente in AcasatiAmbientale riconosciuto con D.D
143 27/04/2012, Regione Piemonte (BUR 26 del 3R0J&).



Elaborato aggiornato al Piano di Classificazione Acustica, approvato con Deliberazione C.C. 2010 06483/126 del 20.12.2010
Cartografia numerica: aggiornamento Giugno 2009 a cura del C.S.1I. - Piemonte
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Estratto Tavola 1, foglio 9A del PCA

STATO ATTUALE



Elaborato aggiornato al Piano di Classificazione Acustica, approvato con Deliberazione C.C. 2010 06483/126 del 20.12.2010 F ASE III
Cartografia numerica: aggiornamento Giugno 2009 a cura del C.S.1I. - Piemonte
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Elaborato aggiornato al Piano di Classificazione Acustica, approvato con Deliberazione C.C. 2010 06483/126 del 20.12.2010

Cartografia numerica: aggiornamento Giugno 2009 a cura del C.S.1I. - Piemonte
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Elaborato aggiornato al Piano di Classificazione Acustica, approvato con Deliberazione C.C. 2010 06483/126 del 20.12.2010
Cartografia numerica: aggiornamento Giugno 2009 a cura del C.S.1I. - Piemonte
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Elaborato aggiornato al Piano di Classificazione Acustica, approvato con Deliberazione C.C. 2010 06483/126 del 20.12.2010

Cartografia numerica: aggiornamento Giugno 2009 a cura del C.S.1I. - Piemonte
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Elaborato aggiornato al Piano di Classificazione Acustica, approvato con Deliberazione C.C. 2010 06483/126 del 20.12.2010
Cartografia numerica: aggiornamento Giugno 2011 a cura del C.S.1I. - Piemonte
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Estratto Tavola 3, foglio 9A del PCA



LEGENDA

CLASSE ACUSTICA

I - Aree particolarmente protette

II - Aree ad uso prevalentemente residenziale

III - Aree di tipo misto

IV - Aree di intensa attivitd umana

%/% V - Aree prevalentemente industriali
7

VI - Aree esclusivamente industriali

ACCOSTAMENTI CRITICI

Perimetro delle aree in accostamento critico
nell’ambito della fase II e oggetto di
omogeneizzazione e rimozione dell’accostamento
nell’ambito della fase IIT




LEGENDA

CLASSE ACUSTICA

I - Aree particolarmente protette

II - Aree ad uso prevalentemente residenziale

III - Aree di tipo misto

IV - Aree di intensa attivitd umana

%/% V - Aree prevalentemente industriali

VI - Aree esclusivamente industriali

AREE A CLASSIFICAZIONE PARTICOLARE

Perimetro degli Ambiti da Trasformare
soggetti a norme specifiche

1.1]|1a




LEGENDA

CLASSE ACUSTICA

I - Aree particolarmente protette

II - Aree ad uso prevalentemente residenziale

III - Aree di tipo misto

IV - Aree di intensa attivitd umana

V - Aree prevalentemente industriali

VI - Aree esclusivamente industriali

AREE A CLASSIFICAZIONE PARTICOLARE

Perimetro degli Ambiti da Trasformare
soggetti a norme specifiche

1.1]|1a

INFRASTRUTTURE STRADALI

Strade esistenti ed assimilabili
A - autostrada

Db - urbana di scorrimento - urbana interquartiere ad
alta capacita

E - urbana di quartiere

F - locale

<IRR

Strade di nuova realizzazione

A/ D - urbana di scorrimento - urbana interquartiere ad

alta capacita

INFRASTRUTTURE FERROVIARIE

/\/ Infrastruttura esistente



CITTA DI TORINO

DIREZIONE URBANISTICA

VARIANTE AL P.R.G. IN ACCORDO DI PROGRAMMA
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11 RELAZIONE DESCRITTIVA

Premessa

Il provvedimento di variante si inserisce nell’atobdelle azioni volte a promuovere il processo di
valorizzazione, razionalizzazione e ottimizzaziahal'uso dei beni pubblici, in base al quale é cstat
sottoscritto un Protocollo d’Intesa tra il Minisbedella difesa, il Comune di Torino e I'Agenzia delmanio.

Gli obiettivi del Protocollo sono la delocalizzaaé di alcune attivita ancora operanti in alcuni
immobili della Difesa per migliorare le esigenzenfionali della Forza Armata; la valorizzazione deg|
immobili con nuove destinazioni urbanistiche chensemtano la riqualificazione degli edifici; la
razionalizzazione e l'alienazione degli immobililmdzzati al fine di recuperare risorse per le esize
infrastrutturali ed abitative delle Forze Armate.

La variante urbanistica per I'immobile in oggetto rende necessaria poiché la scheda
normativa di PRG vigente della caserma De Sonnaztiroe conto dell’opportunita di conservare
I'edificio, che riveste interesse storico e chéagosvincolato con D.M. n. 139 del 3 maggio 2012.

Si propone, pertanto, di attribuire all'area la toemione urbanistica residenziale,
ammettendo le attivita di servizio alle personeefledimprese (ASPI) e le attivita di servizio
pubblico o di interesse pubblico, coerentementeleaaratteristiche del tessuto urbano nel quale e

inserito.

L'immobile denominato “Caserma De Sonnaz” ha urzeslicie territoriale pari a mq. 7.373
e occupa l'intero isolato compreso tra le vie Rep@bgadro, De Sonnaz e Donati.

L’edificio € destinato dal P.R.G. ad Area AT, “Aréa trasformare” comprese nella zona
urbana centrale storica in cui sono consentitirgérventi e le destinazioni d’'uso descritte netl'a
10 delle N.U.E.A. e nella scheda normativa n. 18 8 punto 19 delle N.U.E.A(Figura 1).

Il Piano di Classificazione Acustica assegna abarsulla base delle destinazioni e degli usildase

acustica lll éree di tipo misth

Il provvedimento di variante prevede per 'immolfégura 3:
» la destinazione residenziale;
» gli usi terziari e le attivita di servizio pubbliamdi interesse pubblico e le attivita di

servizio alle persone e delle imprese (ASPI).



Figura 1: variante in accordo di Programma A52, casrma De Sonnaz, estratto tavole PRG vigente



Figura 2: variante in accordo di Programma A52, casrma De Sonnaz, estratto tavole PRG vigente

i) Analisi delle norme urbanistiche relative alleea oggetto di verifica e I'individuazione dellenc@ssioni
tra le definizioni delle destinazioni d'uso del kue le classi acustiche del D.P.C.M. 14/11/1997

In merito all'analisi delle nuove previsioni urbatche contenute nel provvedimento di
variante, sulla base del possibile mix tra la degiione residenziale e gli usi terziario e ASPI si

procede ad assegnare alle aree le classi acustame, indicato in Tabella 1.

Tabella 1: connessioni tra le definizioni delle deimazioni d’'uso del suolo e le classi acustiche

area destinazioni d’'uso classi acustiche
Caserma De Sonnaz residenziale, terziario |él —1I-1V
ASPI

i) elenco delle aree cui non é stato possibileegssre univocamente una classe acustica duranfase |
e la classe attribuita a ciascuna

Con riferimento a quanto precisato al punto i), lgearee oggetto di variante, poiché nella

documentazione urbanistica non vi € una precisécaaibne riguardo al mix tra le possibili



destinazioni d’uso previste (residenziale, terpiaiASPI) si ipotizza I'assegnazione di tutta lzare
alla classe acustica lll; si evidenzia come, nebadi specie, non sia possibile assegnare alllarea
classe IV in quanto, in tal modo, si andrebbe agjmegre il contatto critico gia presente con |l
poligono in classe | (scuola secondaria di primadgrex Meucci) di via Revel e si andrebbero a

generare due nuovi contatti critici con i poligetassificati in classe Il presenti in via Donati.

iii) Analisi derivante dalla Fase I, relativa alléase di progetto per I'area oggetto di verificako stato di
fatto per le aree ad essa limitrofe

Alla luce degli approfondimenti previsti dalla gteedase e di quanto espresso in precedenza, Si
possono confermare le ipotesi previste al punto i).

Si conferma I'accostamento critico gia presente.

iv) accostamenti critici rimossi durante la faseodnogeneizzazione

Poiché, come accennato in precedenza, si & prowestl assegnare all'intera area in variante la
classe lll, e poiché questa interessa un isoldgrannon si rende necessaria la fase di omogeammeE

(fase Ill) cosi come previsto dalle indicazioni deteri dellaD.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 3802.
v) verifica del rispetto delle disposizioni di @ll’Art. 6, comma 3 della L.R. 52/00 e del puntdéb criteri
generali della D.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 38Q2iteri per la classificazione acustica del terrnito’

In relazione al rispetto delle disposizioni di @lfArt. 6, comma 3 della L.R. 52/0&i conferma

I'accostamento critico gia presente in precedenza.



1.2 ESTRATTI CARTOGRAFICI

Si riportano:
- estratti cartografici del Piano di Classificaziokaustica approvato;
- legende.



13 GIUDIZIO DI COMPATIBILITA

E stata condotta la verifica di compatibilita cofPiano di Classificazione Acustica dell’Accordo di
Programma A52, secondo quanto previsto all’artdéiB N.T.A del P.C.A, in conformita a quanto pstui

dal punto 5 dell®.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 38Q@iteri per la classificazione acustica del teroitio” .

Alla luce di tale verifica, la proposta di varianiebanistica in Accordo di Programma A52 per la
caserma De Sonnaz risulta compatibile con il Pi@inGlassificazione Acustica; le proposte di varsus

formulate consentono di rendere coerenti le premisirbanistiche e la pianificazione acustica.

TECNICO COMPENTE

La redazione della presente verifica di compatéii stata condotta dal dott. Marco Zucdon
afflancamentaall'ing. Enrico Gallo, Tecnico Competente in AcasatiAmbientale riconosciuto con D.D
143 27/04/2012, Regione Piemonte (BUR 26 del 3R0J&).



CITTA DI TORINO

DIREZIONE URBANISTICA

VARIANTE AL P.R.G. IN ACCORDO DI PROGRAMMA
AS2

(Al SENSI DEL COMBINATO DISPOSTO DELL'ART. 34, DED.LGS 267/2000 S.M.I.
E DELL'ART. 17BIS, COMMA 2 DELLA L.U.R.)

PROTOCOLLO D’'INTESA TRA MINISTERO DELLA DIFESA, COMNE DI TORINO E
AGENZIA DEL DEMANIO PER LA RAZIONALIZZAZIONE E LA VALORIZZAZIONE DI
ALCUNI IMMOBILI MILITARI PRESENTI NEL TERRITORIO COMUNALE.

CASERMA LA MARMORA

Verifica di Compatibilita con il Piano di Classifizione Acustica
approvato con D.C.C. n. 2010 06483/126 del 20.12020

Torino, ottobre 2014



11 RELAZIONE DESCRITTIVA

Premessa

Il provvedimento di variante si inserisce nell’atobdelle azioni volte a promuovere il processo di
valorizzazione, razionalizzazione e ottimizzaziahal'uso dei beni pubblici, in base al quale é cstat
sottoscritto un Protocollo d’Intesa tra il Minisbedella difesa, il Comune di Torino e I'Agenzia delmanio.

Gli obiettivi del Protocollo sono la delocalizzaaé di alcune attivita ancora operanti in alcuni
immobili della Difesa per migliorare le esigenzenfionali della Forza Armata; la valorizzazione deg|
immobili con nuove destinazioni urbanistiche chensemtano la riqualificazione degli edifici; la
razionalizzazione e l'alienazione degli immobililmdzzati al fine di recuperare risorse per le esize

infrastrutturali ed abitative delle Forze Armate.

In particolare la variante si rende necessariahgoia vigente scheda normativa di PRG dell'area non
tiene conto dell’opportunita di conservare gli @aiifn oggetto, che rivestono interesse storicche sono
stati vincolati con D.M. n. 474 del 2 agosto 2012.

Si propone, pertanto, di modificare la scheda ntuaaattribuendo all'area la caratteristica di @mb
di riordino con specifiche tutele, confermando éstthazioni a residenza e attivita di servizio akkesone e

delle imprese (ASPI) e ammettendo la destinazimedtiva, nonché le residenze universitarie.

L'immobile, denominato “Caserma La Marmora”sio nella Circoscrizione Amministrativa n. 8
(San Salvario — Cavoretto — Borgo Plo@ una superficie territoriale pari a circa mq.9¥8. e occupa
I'intero isolato compreso tra le vie Bricca, AsTiardinale Maurizio e il corso Quintino Sella.

Il contesto urbano circostante é prevalentemersidarziale.

L'immobile é destinato dal P.R.G. a Zona Urbandmisformazione (ZUT), ambito denominato 9.25
Asti (Figura 1); la scheda normativa prevede un dnifinzioni cosi definito:
A. Residenza min 80%

B. Attivita di servizio alle persone e alle imprasax 20%

Il Piano di Classificazione Acustica assegna a@barsulla base delle destinazioni e degli usildase

acustica lll éree di tipo misth

La variante prevedg-igura 3 la modifica del mix sopra riportato
A. Residenza min 60%

B. Attivita di servizio alle persone e alle imprasax 40%



Figura 2: variante in accordo di Programma A52, casrma La Marmora, estratto tavole PRG vigente



i) Analisi delle norme urbanistiche relative alleee oggetto di verifica e 'individuazione dellenc@ssioni
tra le definizioni delle destinazioni d'uso del kue le classi acustiche del D.P.C.M. 14/11/1997

In merito allanalisi delle nuove previsioni urbatithe contenute nel provvedimento di
variante, sulla base del possibile mix tra la deglione residenziale e gli usi terziario e ASPI si
procede ad assegnare alle aree le classi acustaine, indicato in Tabella 1.

Tabella 1: connessioni tra le definizioni delle demazioni d’'uso del suolo e le classi acustiche

area destinazioni d’'uso classi acustiche
Caserma La Marmora residenziale, terziario |all -1V
ASPI

i) elenco delle aree cui non e stato possibileegsgre univocamente una classe acustica duranfase |
e la classe attribuita a ciascuna

Con riferimento a quanto precisato al punto i), leearee oggetto di variante, poiché nella
documentazione urbanistica non vi € una precis@aane riguardo all’'ubicazione delle possibili
destinazioni d’uso previste (residenziale, terpiaiASPI) si ipotizza I'assegnazione di tutta lzare
alla classe acustica lll; si evidenzia come, nebadi specie, non sia possibile assegnare alllarea
classe IV in quanto, in tal modo, si andrebberoeaegare nuovi contatti critici con i poligoni
classificati in classe Il presenti nelle vie ché&rdegano I'isolato in variante.

iii) Analisi derivante dalla Fase I, relativa alléase di progetto per I'area oggetto di verificako stato di
fatto per le aree ad essa limitrofe

Alla luce degli approfondimenti previsti dalla gteegase, si possono confermare le ipotesi prewgiste

punto i).

iv) accostamenti critici rimossi durante la faseodnogeneizzazione

Poiché, come accennato in precedenza, si € prowvestl assegnare all'intera area in variante la
classe lll, e poiché questa interessa un isolaBydnnon si rende necessaria la fase di omogemiure

(fase 1) cosi come previsto dalle indicazioni deteri dellaD.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 3802.



v) verifica del rispetto delle disposizioni di @ll’Art. 6, comma 3 della L.R. 52/00 e del puntdéb criteri
generali della D.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 38QlIteri per la classificazione acustica del teroitio”

Le aree oggetto della variante non presentano &guesti critici residui.



1.2 ESTRATTI CARTOGRAFICI

Si riportano:
- estratti cartografici del Piano di Classificaziokaustica approvato;
- legende.



13 GIUDIZIO DI COMPATIBILITA

E stata condotta la verifica di compatibilita cofPiano di Classificazione Acustica dell’Accordo di
Programma A52, secondo quanto previsto all’artdéiB N.T.A del P.C.A, in conformita a quanto pstui

dal punto 5 dell®.G.R. 6 agosto 2001, n. 85 — 38Q@iteri per la classificazione acustica del teroitio” .

Alla luce di tale verifica, la proposta di varianiebanistica in Accordo di Programma A52 per la
caserma La Marmora risulta compatibile con il Pidn&lassificazione Acustica; le proposte di vaoae

formulate consentono di rendere coerenti le premisirbanistiche e la pianificazione acustica.

TECNICO COMPENTE

La redazione della presente verifica di compatéi stata condotta dal dott. Marco Zucdon
afflancamentaall'ing. Enrico Gallo, Tecnico Competente in AcasatiAmbientale riconosciuto con D.D
143 27/04/2012, Regione Piemonte (BUR 26 del 3R0J&).





