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Direzione PROGRAMMAZIONE STRATEGICA, POLITICHE TERRITORIALI ED EDILIZIA

Settore Valutazione di Piani e Programmi

DETERMINAZIONE NUMERO.  FF DEL.  F }a 2O

Godice Direzione: DBOBAO Codice Settore: DBO0S

Legislatura; @ Amno: 2011

Oggetto

Procedura di Valutazione Ambientale Strategica - Fase di verifica. DiR. 2001/42/CE; Decreto
Legislativo 3 aprile 2006 n. 152 Parte I} - Titolo | Deliberazione deila Giunta Regionale 9 giugno
2008 n. 12-8831. Comune di Torina. Art. 34 del D 1 gs 267/2000. Proposta di modifica all' Accordo
di Programma PRUIN. Lancia - Frantek - Spina 2 (ambifo 8. 181 Spina 2).

Premessg che:

le previsioni contenute nefta d.g.r. 12-8831 del 9 giugno 2008 recante | pimi indirizz: operativi
per Papplicazione delle procedure di VAS, individuane la Regions quale Autorita competente in
materia ambientale preposta al procedimento di VAS in guanto soggefto dsputato

allapprovazione del Piano;

ta Regicne svolge e sue funzioni di Autoritd competente per la VAS tramite FOrgano Tecnicd
regionale istituito ai sensi deflart. 7 della Lr. 40/98 ;

detto Organo Tecnico regionale, per | procedimenti di VAS degli strumenti urbanistici comunali,
& composto di norma dal Setiore Compatibiiith Amblentale e Procedure integrate della
Direzione Ambiente e dal Seltore Vaivlazione Plani ¢ Programmi  della  Direzione
Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia, che ha assunio altresi ta prevista
responsabilita del procedimento come da Determinazione dirigenziale n. 495 del 30 seltembre

20089,

Dato atte che:

nell'ambito delle procedure dellAccorda di Programma ai sensi deilart. 34 del D.1gs. 267/2000
inerente la modifica all Accordo di Programma per area PRIN. Lancia - Erantek - Spina 2 {ambito
8.18/1 Spina 2), it Comune di Torino ha predispasto un documento teenico per espletare Ia fase di
verifica preventiva di. assoggeltabilita a valutazione ambientale strategica, in ottemperanza a
-quarto previsio dalla DGR n, 12-8931 del 5.6.2008; '

Ol Résponsébiie ded procedimenta dell’Accordo di Pngramma' ha indetto una Conferenza dei servizi
in data 3.11.2010 finalizzata allesame della proposta di modifica allAccordo di Programma e per
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le valutazioni di caraftere ambientale al sensi det Digs 152!2006 e delfa D.GR n 12 =

8931/’7008 _ _
a seguito defle considerazioni effetiiate nel corso della conferenza dei 03.11 2(}11 ‘ai fini
deflistrutioria delfOTR. per i1a VAS ¢ stala trasmessa dal Respensabile del Procedrmeﬂto
delfAccorde di Programma la documentarione per l'espletamento della fase di Verifica di
Assoggettabilita a VAS con neta protocolle 626/D80802 del 11.01.11;

successivamente in data 11 Qennaic} 2011 s & svolia una Cenferenza di servizi nella quale sono
stati illustrati If documento predisposta per le valutazioni ambientali & | relativi contenuti del Plano;

al fini delfespressione del parere conclusivo delia fase di verifica predisposto con it Nucleo
centrale del’Organo tecnico regionale (Settore Compatibiita ambientale @ Procedure integrate -
della Direzione Ambiente, prot.n. 2302/D8 10,02 del 3.02.2011) sono stati acquisiti i contributi dei
soggetti con competenza ambientale agh atfi del Settore Valutazione & Piani @ Programmi della
Direzione Programmazione Strategica, Politiche Territoriali ed Edilizia, di seguito elencati

- Citta di Torino — Divisione Ambiente — Settore Ambiente & Terriforic nota  protn, 1130

del 01.02.2011
- Provincia di Torino — Servizio Valutazione lmpatte Ambientale — prot.n. 108346/L86 del -

04.62.2011

Viste le pravisioni del Piano di modifica alf Accordo di Programma PR.N. Lancia - Frantek - Spina
5 .

¥

" preso afto degli esiti delie consuktazioni dei soggetti competenti in materia ambieniale che hanno

esplicitato le proprie valutazioni con i parer pervenuti con te note sopra citate;

considerate le risuitanze dellistrutioria delfOrgano Tecnico regionale che hanno evidenziato alcuni
terni ambientali che possono essere adeguatamente approfonditi nelle successive fast ssecutive
del Piano e hanno formite indicazioni tecnico-operative e prescrizioni finalizzale a preverwe,
mifigare & compensare i potenz:all effetti che il Piano potrebbe avere sull'ambiente & sul patrimonio

culturale;

valutati | possibili effetfi ambientali determlnatl dal Piane, n relazione al contesio ambientale
interassato;

ritenuto necessario che I Comune, ai fini della compatibilita ambientale del Piano, faccia proprie le
considerazioni e prescrizioni riportate nefla Relazione dellOrgano techico regionale per la VAS,

parte integranie delia presente Determinazione. -

Tutto cid premessa, in accordo con il Nucleo centrale dedl'Organo tecnico regionale,

IL DHRIGENTE

visti

- il decreto Leg:siatwo 3 aprile 2606 n. 152;

- la deliberazione Giunta Regionate 8 giugno 2008 n. 12-8931,
- la legge regionale 28 luglio 2008 n. Z3;

la Determinazione Dirigenziale n. 485 del 30/09/2009;

esaminall
gl strumenii di programmazions e pranificazions sevrgerdinata (et al tﬁrn‘orro scomunae

oggeito di valutazions,
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DETERMINA

1 - dj ésciudere [z Proposta di "Modifica all'Accordo di Programma PR.N. Lancia - Frantek - Spina
2 (ambito 8.18/1 Spina 2) def Comune di Torino™ dalla fase di valutazione della procedura di VAS,
per le ragioni dettagtiatamente descritte nella refazione dell C}rgaﬂo Tecnico regionale, allegata alla

presente determinazione guale parte integrante,

9 _ di subordinare lesclusicne dalla  procedura di VAS allosservanza delle prescrizioni ed
indicazioni contenute nella relazicne del’Organc Tecnico regionale, aflegata aila presente
" determinazione quale parte integrante, alle quali Pautorita procedente dovia dare seguito nelle

successive fast del Piang;

3 - di stabilire che degli esiti del presente prcwed imenio sia data menzione nelle successive fas
relative all’Accordo di Programma e nelle successive fasi di definizione esecutiva del Piano;

4 - di stabilire che 1l presente provvedimento sia frasmesso ai Responsabile dal F’rocadnmen’to'
delfAccorde di Programma e alla Cittd di Torino per quanto di competenza &, &l fini delle
pubblicazioni previste dalle norme vigenti, che dovranno essere altuate utlizzando, ove ‘possibile,

gii strumenti ICT ai fini defla trasparenza e della messa a disposizicne del pubblico “della

docurnentazione;

5 - di stabiiire che il presente provvedimento sia trasmesso a soggetti con competenza ambientale
consuitati nel procedimento svolio;

& - dfi stabilire che # presents provvedimento sia pubblicato sul sito web della Regione Piemonta,

Avverso il presenie provvedimento ¢ ammesso ricorso alle Autoritd competenti secondo la
legislazione vigente.

l.a presente deferminazione sara pubblicata sul Bolletfino Ufficiale della Regione Piemonte al
sensi delfart. 61 dello Statuto ed ai sensi deffart. 16 del D.P.G.R. 8/R del 21/G7/20C2.

Direzione Programmazione Strategica,
Politiche Termstoriali ed Edilizia
Settore Valutazions Piani e Programmi

||| Dl ‘f
Afc:h \N Bianco
\/ M%ﬁ

=70 DUESPINAT 5433-885-30208 ©~ © S

Zi«S iBed  GEITT TT-78-48 | 588" 9044 I THUIL 9N BBZERTIAREAR: BP ~useT} < 20g




i K PR N

 PIEMONTE

| Diieione Programmusions Strategica, Poldiche Torriteriudi ed Edﬁfﬂ'd
Setigre Paltuzions di Plani ¢ Programml
marsherita biote@ivgions piemonte. it

Allegato -

Prot.n. 111/DB0B.G5
del 4 febbraio 2011

OGGETTO:Procedura di Valutazione Ambientale Strafegica - Fase di verifica di
assoggetabilita
DIRETTIVA 2001/42/CE :
D gs..3.04.2006 n. 152 - D.G.R. n. 12-8931 del 9. 62008
D.Lgs. 26772000

Comune di Torine (TQ) :
Proposta di Modifica allAccordo di Programma PRIN. Lancia - Franfek - Spina 2

{ambio 8.18/1 Spina 2) al sensi delt'at. 34 del D.Lgs. 267/2000
Relazione dell’'Organo Tecnico Regionale per la VAS

1. PREMESSA

La presente relazione & Pesito del lavoro istruttonic svolio dallOrgano Tecrico Regionale ai fini
della verifica di assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Strategica per la variante relativa al
Programma Integrate Spina 2 (ambito 8.18/1 Spina 2 — PRIN.) nelfambito delle procedure
del’Accordo di Programrna ai sensi defl’art. 34 del D.Lgs, 267/2000.

La Regione svoige le sue funzioni di autonta eompetente per la VAS tramlte FOrgano Tecnico

ragionale, istituito a1 sensi dell'art 7 della L.R. n. 40/98.

L'Organo Tecnico regionale per la VAS dei piani urbanistici comunali & di norma formato dal
Seftore Compatibilita Ambientale e Procedure integrate della Direzione Ambiente e dal Setfore
Valutazione Piani e Programmi delfa Direziene Programmazione Strategica, Politiche Tervitoriafi
ed Edifizia, che ha assunto afiresi a responsabilia del procedimenio di VAS.

I rh‘érimenti normativi per la definizione della precedura derivano dall applicazione defart. 20 della
l.r. 40/98 “Disposizioni concernenti fa compatibilita ambientale ¢ le procedure di Valutazione™,
disciplinato dalia DGR n. 12-8931 del 09.06.2008 (DGR VAS) a sequito dellentrata in vigore del

2lgs. 1522006,

1.1 Aspetti procedurali

fi Responsabile del procedimento dellAccordo di Programma ha indetio una Conferenza dei
servizi in.data 3112010 finalizzata allesame della proposta di modifica alfAccordo df
Programma e per I'awio delie valutazion! di carattere ambientale al sensi del D.Lgs 152/2006 e
s.m.l e deltla DGR n. 12 - 8931/2008.
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‘ . A seguito delle considerazioni effefiuate in tale conferenza, con nota protocolic 626/DB080Z del
11.01 2011, al fini deifistruttoria dellOTR per fa VAS, @ stata trasmessa dal Responsabile del
Procedimento dell’Accordo di Programma la documentazione per espletamenta della fase di

Verfica di Assoggetiabiiita a VAS.

Successwamente in data 11 gennaio 2011 si & svoita una cenferenza di servizi nella quale sono
stati illustrati il documento predisposto per le valutazioni ambientali e i relativi contgnidi del paaﬂo

La presente relazione & stata predisposta con il contributo def Nucleo centrale dell'Organo tecmc&
regionaie {Settore Compatibilitd ambientale e Procedure integrate della Direzions Ambiente,
_prot.n. 2302/DB 10.02 del 3.02.2011) e i contributi dei soggetti con competenza ambientate agii
atti del Settore Valutazione Piani ¢ Programmi della Dwezione Programmazipne Strategica,

Poltiche Teritoriali ed Edilizia, di segmto glencati:

Citta di Torino — Divisions Ambzente Sellore Amblen’te e Teritorio nota prot.n. 1 130 del

t febbraio 2011;
Provincia di Torino — Servizio Valutazione Impatio Amblentale - prot.i. 108346:‘1_56 del

4022011
2. ANALISI DELLA PROPQSTA DI PIANO

21 Aﬁa[isi del contesto ambientale. interessato.

U'area interessata dalla Variante oggetto di riassetto urbanistico - funzicnale & inserita all'intemo
della ZU.T individuata dal PRG del 1996 come uno dei principali poli di trasformazione - B

urbanistica di Torino,
Riguardo ai caratteri siorico-Urbanistici il contesto della Variante ¢ caraﬁenzzaiu prncipalmente

da una forte e difusa urbanizzazione, nonché dafla presenza di testimonianze di interesse siorico
— culturale e documentario per la citta di Torino, connesse alle dmamiche dt sviluppo e di
espansione della citta.
L'ambito a prevalente destinazione produﬁwa e collocato in un contesto insento tra 'area del
Palazzo di Giustizia e il quartiere storico di Borge San Paolo, ed e caralterizzato daila presenza
defle Ex Officine Nebiclo (D.M. 19-01-2001 ex D.Lgs 22.01.2004, n. 42) & dei fabbricati delle
QGM e delle carceri “Le Nuove”, questi wltimi ad aggi interessati da procedure di dichiarariona di
notevole interesse pubblico ex D.Lgs 42/2004. Alfro elemento di forte connotazione dell'area
urbana & costiiuito dal viali alberati che sono presenti ai margini dell'ambito in esame.

Per I'area in oggetto sono prevish intervenfi diretti ad una complessiva rigualificazione e
nstrutturazione urbanistica e, in particolare, al riutilizzo e recupero delle superfic produttive
esistenti; la nuova organizzazione teritorale prevista, ¢ diretta alla costruzione di un nuovo
disegno urbang attraverso la nconversione delle aree e dei fabbricali cismessi ancora riutilizzabi,
al fine di realizzare nuove aree per listruzione universitaria e relativi servizi (residenze
universitarie); centri di ricerca; uffici pubblict; attita di mteresse pubbhco generale, oltre ad altre

funzioni previste dal Pol;tecnrco di Tonno.

2.2. Contenuti e obiettivi del Plano
La variante urbanistica sottoposta a verifica di assoggettabilith & relafiva al Programma Integrato

Spina 2 {smbito 8.18/1 Spina 2 — PR.IN.) e prevede alcune modifiche da apportare al Programma
stesso, olire a prendere atto.di tutte Je variazioni urbanistiche effettuate dopo {a Variante n. 35,

Con la variante 'Unita di Intetvento 4 viene ampliata ricomprendendo ur'area ancora libera, su
cui & collocata una capacka edificatoria diig. 576 con destinazione a residenza universitaria &

' suddmsa in due Aree dl Intarvento denominate A e B.
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“Nell’Area di Intervento A, si preveds la realizzazione di una strutiura da destinare ad Atirezzature
di interesse Generale con una superficie di 25.000 mq. (S.LP. max), con la possibifita di
insediarvi: istruzione universitaria & relativi servizi (residenze universitarie); centn di ricerca; uffici

pubblici; attivita di interesse pubblico generale.
NelPArea di Intervento B, si prevedonoa funzioni destnate ad Afirezzature di Interesse Generale

atte a soddisfare esigenze connesse con le nuove funzioni prev;ste dal Politecnico per un totale di

25.000 mq. {S.L.P. max).
I fabhisogno minime di servizi relativo alla quota di SLP destinata ad Attrezzature di interesse

* Generale nella Unita di Intervento 4, viene calcolato in base alfart. 19 comma 7 delle NUEA (40%

della S.L._P. di progetto destinata a parchaggi)
La Variante modifica inclfre Ia concentrazione dell'edificafo, laltezza ¢ la desnnaz!orze degli edifici

e lindividutazions c_jelle aree a Servm,

La dotazione minima di servizi per la realizzazione degii interventi pubblici & privati, previsti nella
Z.U.T. 8.18/1 Spina 2 — PR.IN., viene soddisfatta all'interno deffambito, in parte con il reperimento
di aree a rasc & in parie in soﬁosuoia in particolare & prevista la realizzazione di un parcheggio
interrato in corrispondenza di via Bixio, in adiacenza ai Giardini Lamarmora, di complessivi 17,000
mgq, e la realizzazione di un altro parcheggio interrato nelf Unita di Intervento 42 di 10.000 mq, per

un totale complassivo di 27.000 mq di parcheggi.
Inottre nella ZU.T. 8.18/1 Spina 2, nellarea posta tra corso Ferructi e via Nino Bixio, viene

prevista la realizzazione di un muovo parcheggio pubblico sempre interrato (8,800 mq.), che
soddisfa il fabbisogno di parcheggi pubblici derivante dalla trasformazicne urbanistica defAmbito

8.18/3 Spina 2 - Poria Susa.
Alintermo delfarea destinata a servizi, nella porzione di edifici comunall esistenti da mantenere,

viena prevista la possibilita di inserire un asilo nide™

Gl obiettivi della Varianie sono | seguentl:

- ridefinire le unita di infervento del Programma infegrato e completare una trasformazione urbana
gia avviata;

- porre attenzione afta sostenibilita ambientale delfintervento, In particolare connessa alte
componenti di consumeo energetico e inserimento urbanisbico;

- creare le condizioni otfimali per linsediamento di attivitd avanzate di ncerca e laboraton
connessi con Pattivita de! Politecnico.

‘Secondo quanio si legge nel documento di verifica di assaggettabilité, le medifiche proposte sono
dettate dalla necessitd di favorire §l completamente di una trasformazione urbana gia in fase di
athuazione, & sostenere il processo perla valorizzazione e lo sviluppo de! sistema universitario e

della ricerca piemontese.

3 CONSIDERAZIONE DEGLI EFFETTI AMBIENTAL!

I'a Cifta di Torino Divisione Ambiente — Seftore Ambierte e Teritorio nota prot.n. 1130 del 1
febbraio 2011 ha fatto pervenire it proprio parere nel quale propone Fesclusione dalla procedura
di VAS del plano in oggetto, a condizione che nelie successive fasi di attuazione:

siano adottali i criteri progettuali, mitigativi & compensativi iliustrati nefia relazione;
sia garantito adeguato clima acustico alfasilo presente e alla biblioteca presente fellarea

interessata dafla vanante;
sia garaniita lunitarietd del giardine presente nelle aree inferessate dalla varante;
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La variante inclire dovra essere oggetio di verifica di compatibiiita con la classificazione acustica
della Citta e che tale verifica, ai sensi delle norme tecniche allegate al Piano di Classificazione
acustica, dovra essere redatia da tecnico competente in acustica. A tal fine di segnala che
qualora I'asilo permanga in struttura autonoma, dovra essers classificato quale classe .

t & Provincia di Torino ~ Servizio Valutazione Impattc Ambientale — protn 108346/LE6 del
4.02-2011 ha fatto pervenire il proprio parere nel quale propene Fesclusione dalla procedura di
VAS del piano in oggetto, subordinatamente ad alcuni approfondimenti indicati di seguito da

apportare per la predtsposzmne dei piani attuativi.

Il presente parers raccoghe le ssservazioni della Provingia unicamente con riferimento alle
proprie competenze in materia di sostenibilita ambientale come previsto dalle procedure di VAS
(D.lgs. 152/2006 e smi), in qualita di “Soggetio con Competenze Ambiental”. Si precisa che

eventuali osservazioni afo valutazioni in merito alla compatibilit con il PTC saranno oggeite di |

suceassive provvedimento.

APPROFONDIMENT! DA APPORTARE Al PIANI AﬁUAT!Vl
1. In relazione alfanalisi sul paesaggio urbano, le nuove aree A B devono essere rapporate

agli inferventi gia reafizzati nello stesso lotto ed in un'area urbana di influenza prossima a
lotto oggetto di valutazione. Per consentire fa valutazione di compatibilitd ed adeguatezza
della soluzioni architettoniche dei previsti nuovi edifici nel contesto urbano, si chiede di fornire
un rendering comprendente un adeguato intomo delfarea di infervento, comprensivo detie
previsioni urbanistiche nella stessa area. Le sirnulazioni visive & prospetiiche deglt edificl
dovranrio essere prodotte da vari punti di vista significativi che consentano di visualizzare lo
skyline delrarea modificato dalla reahzzazxone delle struiture,

2. Caratferizzazione
In particolare I'area in precedenza era occupata dagl stabilimenti Nebiolo Westinghouse, pal

dismessi ¢ demoliti, in merito al cambic di destinazione da atiivita produtiiva a strutture di
interesse generale, sl suggensce al Comune di predisporre un piana di indagini ambientall, da
condividére con gl Enti prima della esecuzions, atto a verificare lassenza di superament
CSC (Concentrazione Sogita di Contammazmne) nelle matrici ambientali {terreno g acque
sotierranae).

5i precisa che l'area suddetta sarebbe obbhgatorlamente assoggettata alle procadure di
bonifica di cui D.igs 152/2008 e s.m.i. nel momento in cui presso la stessa si rilevasse un
superamento delie GSC previste par la destinazione d'uso in progefio. Le risultanze delle
suddetie indagini dovranno essere irasmesse per opporfuna conoscerza alle autorita

competent: {Comune, Provincia e ARPA).
3. Fase di cantiers — Terre e rocce da scavo

visti gli interventi previsti nel PRIN in oggefto si niene uble rdcordare, per cio che riguarda fa
produzione efo Papporto di teere e rocce da scavo in fase di cantigre, le modifiche che Penfrata
in vigore del D.Lgs. 4/2008 ha apportato al’art. 186 del D.Lgs. 152/2006. 5i ritiene infatt che
fa presenza nelle NUEA di precise indicazioni in merito alla tematica “terre e rocee da scavo”
ed una atienta gesiione delile stesse possa gontribuire ad Dttenere i ragg;unglmento di
adeguati livelli di cornpatibilith ambientale degli interventi.
Le NUEA doviebbero pertanta dare indicaziong i merito alla necessita che venga presentato
un “Piano di gestione delle tere e rocce da scave® da approvare dal Comune di Toring in

sede di rilascio di permesso di costriire, al fine della verifica del disposti delfart. 186 "Terre e

rocce da scavo” del Dlgs. 152/2006 ed smi; si fitiene tale indicazione della massima -

importanza in quanto si ricorda che gualora non fossero interamente rispettaie la condizioni
del suddetto articolo, le terre @ rocce da scava dovranno essere sottoposte alle dispasizion! in

materia di rifiuti, di cui alla parts guarta del D.Lgs. 152/2006 e smi.
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Si ricorda che laccerttamentc che' le ferre e rocce da scavo non provengano da siil
contaminati e di quelli sotfoposti ad interventi di bonifica (la cui caratterizzaziong viens
effettuata secondo le modalita previsie dal Titolo V, Parte quarta del D.Lgs. 152/2006 ed smi)
& svolto a cura & spase del produttore ai sensi del comma 6, ed accertato dal Comune in sede
di ritascio del permesso di costruire; nel casc in questione la norma assume particolare rilievo
in quanto il progetto coinvolge anche un ambite poterzialmente oggetto di bonifica, area in
precedenza era occupata dagli stabilimenti Nebiolo Westinghouse, poi dismessi: pertanto
nelle successive fasi dovra essere ben detiagiiata la provenienza e localizzazione di tutti |
-volumi di scava.
Linquadrabifitd dei terreni di rsulta nella norma deil'art. 186 dovra infine essere verificata
anche con riferimento alle fines guida regionall in materia emarnate con DGR n. 24-13302 del
13/02/2010. s
4. Nei'oitica di un'ottimizzazione dell’'uso delle risorse, in riferimanto agii interverd] di nuova

edificazione — dovranno essere fomnite indicazieni in merito al ricorso a tecniche di
costruzione, materiali e tecnologie per Papprovvigionamenio energetico che privilegino quelle
ecocompatibili e di valorizzazione ambientale: , ' '

- impiego di impianti per il trattamento e riscaidamento delfana e dellacqua ad uso sanitario di
ulima generazione, ad alto rendimento ed alimentati da fonti di energia rinnovabile;

~ impiego delle mighiori lecniche edilizie disponibill relativamente alle prestazioni enargetiche
degli edifici, in particolare per oftimizzare lisolamento termico degl interni e minimizzare il
fabbisogno energetico per la climatizzazione estiva ed invemale ({riscaldamento e
raffrescamento naturale o passivo);

- utilizzo pill ampio possibie della luce naturale per l'iluminazione degl spazi inferni.

_ valutazione delle possibilita di impiege di impianti solari termic o fotovoltaici, pessibilmente

integrati nei materiali edilizi.

AREE A PARCHEGGIO - PROCEDURA DEVIA
In meritc alla previsione dei parcheggi pubblici, si precisa la L.R. n. 40/1998 e smi prescrive la

prasentazione per la procedura di VIA del progefio complessivo relative allinsieme defle opere
(aree a parcheggio pan a circa 1.070 posti auto), ai sensi dellart. 4 “Progetti soffopasti alfa
procedura di VIA” cormma 5 della LR. n. 40/98 e smi “Qualora un progetto di cur agh allegat: A1,
A2 B1, B2 e B3 comporti .....omissis .......un'opera divisa in parti da realizzare in fasi distinte nel
fempo, & sotfoposto alfa procedura di VIA, secondo | criteri di cui ai commi 1, 2 ¢ 3, il progelfo
complessive refative allinsieme delle opere e degh interventi necessan. In tal caso i proponerite
presenta, nelfambifo delle Tasi procedurali di VIA, elaborali progeituali che si riferiscona al
complessa dej favori e delle opere e che evidenzine nel dettaglio le fasi di realizzazione e le

relazioni kra je opere e gl inferventi’ ‘
In quesio caso gli interventi ricadono nella categoria n. 7 “costruzione di parcheggl con capacita
superiore a 500 posti aufo” delfAllegato B3 “progetti di compatenza del Comune”, sottoposti alla
fase di verifica.
Si ritiene pertanto ia procedura di VIA, per la realizzazione dei parcheqgdi, la sede pitt adatta per la
valutazione degl singoli impatti ambientali (impatti sulfa viabilita, acque sollerranee, gestione
ingrti, rumore, atmosfera ecc...) rinviando quindi & tale fase sut progetto preliminare lg analisi
degh effettivi @ delle misure per eliminare o ridurre gl impatti che in fase di PRIN considerato

livelio progettuale non sono valutabiii. :

1’OTR di VAS in qualith di autorita competente in materia ambientale in relazione alla portata

" delle trasformazioni previste per la nuova sirutturazione urbana dellambite interessato dal Prano,
esprime alcune considerazioni & indicazioni a carattere generale da recepire neilambite della
procedura di Accordo di Programma e nelle successive fasi procedurall di definizons delia
strumentazione urbanistica (Piani Urbanistici Esecutivi)

Al

TLIAET 1RPd @PITT TT-Z6-L8 SG3TS0Hd ® INVId THN | PLAZERTTRGEERI¥p WSRIL- T90




7157 1Bed O TRITL TE-20-28

['attuazione degh interventi pravisti dalla Variante & subordinata al completanﬁento deifa bonfica -

ambientale del sito interessato ed al conseguimento dei livelii di risanamento idonei alle nuove
destinazioni d'use; in parlicolare I'aftuale livello previsto, e dunque analisi di rischio effetfuata,
sono riferite alle destinazioni duso industiale/commerciale, mentre per le arce a verde e le
eventuali funzioni residenziali insediabili & necessario che | r;sultah dellanafisi di rischio siano
coerenti con gii infervent] previsti.

Tale situazione, dungue, condiziona la compatlblhté amblentaie delle funzioni insediabili che
potrebbere dover-essere modificate ne! caso i livelli di risanamento non risultassero idonel.

Si prende atte di quanto affermato neffa nota prof.n. 1130 del 1.02.2011 del Settore Ambiente e
Territorio della Citta di Torino, ovvero che i contenuti della modifica dellAccorde di Programma
non generanoc particolart criticitd che possono portare ad effett significativi sulfambiente, del fattc
che i previsti parcheggi saranng reafizzati da soggetti diversi ed i strutture differenti ed autonome
& che ciascuno di tali parcheggt avra capienza inferiore 2 500 posti auto, ovvero alla soglia
prevista dall’Allegato B3 n. 7, LR, 40/98 per I'assoggettabilita a procedura di VIA & si ritiene che
le problematiche invesiiie dalle azioni previste dalic strumento urbanistico in-oggetto ed in
particolare quelle afferenti 1) la viabilitd e, di conseguenza, le emissioni in atmosfera e la qualita
defl'aria e 2) le eventuali interferenze con l'equilibrio del reticolo dei corpi.idrici sotterranei (¢ area’
interessata &, fra Paltro, posta in vicinanza dei profondi scavi gid eseguii — o in corso di
esecuzione — per il passante ferroviario & per le fondazioni del grattacielo “San Paolo — Intesa’)
richiedano una valutazione complessiva ed unitaria che permetta di cogliere gl eventuall efiefti
cumiativi e sinergici delle azioni previsie in rapporto a quelle gida eseguite o in corso di
esecuzione, essendo a tal fine imlevante la distribuzione della realizzazione delle previsioni
stesse nel tempao & la frammentazione di determinate infrastrutture in comportamenti differenti ed

autonomi.
In tal senso le scelte progettuall relative allarca nel suo complesso dovranno garantire la

connessione fra la trama delle zone edificate esistenti & di nucva costruzions, anche in termint di
continuita del disegno viario, degli spazi pubblici, del verde, dei viali alberati che connotana

fortemente il tessuto urbano forinese, al fine di concorrere alla complessiva riqualiiicazione del |

contesto ambientala d'intervento e dellntomo. Particolare cura dovra essere posta nel disegno
del nuove ambito urbano, al fine di salvaguardare il valore culturale del sistema dei beni
dinteresse storico, decumentario e culfurale sop{a citall che caratterizzano i comtesto urbano nel

LU0, COmplessa.

A guesto proposito si ritiene necessario I'approfondimento di fali temi, preventivamente afla
predisposizione della progefiazione esecutiva prevista dal Piano, attraverso un "Progetto unitario
d'insieme” che illustii le previsioni complessive per I'ambitc urbanistico in esame connesse ed
integrate con le previsioni e/o le progettazioni complessive d'area vasta, al fine di pervenire ad un
disegne urbane unitario e organico per i territorio in esame, nonché alla definizione, per Il nuovo
paesaggio urbano, di unimmagine identitaria & riconascibile, anche nelie visuali percepibili dai
coni prospettict dei viali urbani posti in asse rispetto all'ambtio in oggetto.

Si ritiene inoltre che, nellambite della predisposizione del "Progetio unitario dinsieme”, debbano
essere effsttuati approfondimenti in tema di progettazione delle aree verds, al fine di vahHare
soluzioni pianimetriche — distributive e di impianto indirizzate a garaniire il pill possibile la
paermeabilita delle aree e il recupero della naturalita dei luoghi, individuando nel tema del parco
del verde un elemento non sola di arredo, ma Foccasione per ricostruire nuovi spazi pubblici e per
valorizzare il disegno urbano cofnpless'rvo e le refazion, anche percellive, ra le diverse aree

delambito d'infervento (ad es. viali, parchi & giardini urbani);
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CONCLUSIONI

Vista la documentazione trasmessa, alla luce delie precedenti considerazioni, POrgano Techico

regionale di VAS ritlene che fa presenie varianie non debba essere assoggettata alle

successive fasi di valutazione ambientale previste dal D.Lgs. 152/2008 subordinatamente -

allosservanza quanto precedentemente espresso al punic 3 Considerazioni degli effetti
ambientalf e delle prescriziom di seguite riportate:

al fine di psrvenira ad un disegno organico del nuovo passaggio wrbano, definire una nuova
qualificata Immagine identitaria- percepibile anche dalle visuali prospettiche det viali urbani ¢
cogliera gli eventuali effetti ambientali cumulativi e sinergici delle azioni previste dat Piano in
rapporte a quelle gia eseguite o in corsa.di esecuzione, dovra essere predisposto un “Progetto
unitario d'insieme” che, tenuto conto degli elementi di valore dellarea interessata, approfondisca
le ricadute ambientali derivanti dalla propesta di piano, anche nei confronti degh elementi di
pregio presenti nel contesto e dellarea vasta di conforno; tale strumento, da realizzare
preventivamente alla progettazione esecutiva prevista dal Fiano, dovra essere softoposte alia
pracedura di verifica di assoggettabiiita & VAS come previsto dall'allegate Il della d.g.r. n. 12-8931

del 8 giugno 2008.

- referente

arci'l/ﬁ;n lisa Savio
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